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Recenzja pracy badawczej
Recenzja przygotowana przez portal biologhelp.com

Temat pracy: WZAJEMNY WPLYW NA ENERGIE | ZDOLNOSC KIELKOWANIA
CHABRA BLAWATKA (CENTAUREA CYANUS L.) | JECZMIENIA ZWYCZAJNEGO
‘RADEK’ (HORDEUM VULGARE L.) W ZALEZNOSCI OD POTENCJALU
ALLELOPATYCZNEGO ICH WODNYCH WYCIAGOW.

Autor pracy: Emilia Staszor

Autor recenzji: lek. Dawid Pawlos — redaktor portalu biologhelp.com

Praca badawcza dostepna pod adresem: https://biologhelp.com/allelopatyczny-
potencjal-wyciagow-chabra-blawatka-jeczmienia-zwyczajnego-praca-badawcza-
olimpiady

I. Poprawnos¢ pracy

Dla kazdego z kryteribw mozna przyznac 0-2 punkty.

2 pkt. = nie ma zarzutow co do jakoSci i poprawnosci danego aspektu pracy.

1 pkt. = praca zawiera uchybienia pod wzgledem danego kryterium. Recenzent
podaje uzasadnienie odjecia punktu.

0 pkt. = praca pod wzgledem danego kryterium zawiera istotne braki i btedy.

1. Tematyka pracy

Zgodnosc¢ tresci plakatu z tematem

Poprawnos¢ streszczenia

Prawidtowe uzasadnienie podjecia badan
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Wiasciwie sformutowany cel badan/problem badawczy

Ocena opisowa:

Temat pracy sformutowany zawile i nie dos¢ jasno.

2. Materiaty i metody pracy
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Prawidtowy dobor i opis materiatu badawczego (obiektu, terenu badan) 2

Wiasciwy dobor parametrow mierzonych lub cech obserwowanych w badaniu 2

Prawidtowy plan badania umozliwiajgcy wnioskowanie na podstawie zebranych
danych (np. dobér préb, sposob prébkowania, reprezentatywnosé proby, 2
odpowiedni czas trwania badania)

Prawidtowy sposob rejestraciji danych, w tym dobor sprzetu, narzedzi i technik

pomiarowych i obserwacyjnych 2
Opis materiatow i metod pracy umozliwiajgcy ocene wynikow 2
Ocena opisowa:

Doswiadczenie dobrze zaprojektowane i precyzyjnie opisane.

3. Wyniki

Wiasciwy opis i opracowanie wynikow 2
Wiasciwe przedstawienie danych - dobdér i poprawnos¢ merytoryczna tabel, >

schematow i wykreséw (w tym ich samoobjasnialnos¢)

Poprawnosc¢ podstawowej analizy statystycznej wynikéw uwzgledniajgca
przynajmniej obliczenie srednich lub median oraz odchyleh standardowych lub
miar zmiennosci* 2
(jesli praca nie wymaga analizy statystycznej danych — nalezy wykresli¢ to
kryterium punktaciji)

Ocena opisowa:

Wyniki przedstawione w postaci klarownych wykresow, spetniajgcych kryterium
samoobjasnialnosci. Dodatkowo na duzy plus zastuguje opracowanie statystyczne wynikéw z
oceng istotnosci statystycznej uzyskanych réznic. Wyniki analiz w sposéb prawidtowy
zamieszczono na wykresach.

4. Prowadzenie dyskusji i wnioskowanie

Poprawnosc interpretacji uzyskanych wynikow 2

Poprawnosc¢ dyskusji prowadzonej w odniesieniu do wynikéw wiasnych i danych
literaturowych

Whioski prawidtowo sformutowane i uprawnione 2

Ocena opisowa:

Dyskusja prowadzona w sposob dojrzaty, z prawidtowymi odniesieniami do literatury.
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5. Spéjnos¢ i forma pracy

Wiasciwie cytowana literatura oraz prawidtowe merytorycznie odniesienia >
literaturowe w tek$cie

Poprawny ukfad pracy 2
Poprawny jezyk i stownictwo naukowe 2

Il. Szczegolne walory pracy

W tej czesci recenzent moze przyzna¢ maksymalnie 8 punktow.
Ocenie podlega¢ mogaq przyktadowo takie walory pracy, jak:

* Praca tworcza, prezentujgca oryginalne podejscie autora/ki do badanego zagadnienia.

* Praca o szczegoIlnej wartosci badawczej — np. dotyczgca nierozwigzanego do tej pory
problemu badawczego, wnoszgca wktad w rozwoéj badan podstawowych lub
aplikacyjnych.

* Praca zawierajgca pogtebiong analize statystyczng z uwzglednieniem poprawnych
testow statystycznych.

* Praca przedstawiajgca szczegolne zaangazowanie autora/ki.

*  Wyniki pracy niosg warto$c¢ dla srodowiska lokalnego i/lub spotecznosci lokalnej.

Ocena opisowa: Przyznana liczba punktéw: 7

Praca ciekawa, prezentujgca wartosc praktyczna. Na dodatkowy plus zastuguje pogtebiona
analiza statystyczna z okresleniem istotnosci statystycznej uzyskanych réznic. Uwage zwraca
réwniez naukowy jezyk pracy oraz dojrzata dyskusja wynikow.

Sumaryczna liczba punktéw: 42/44 pkt.

Uwagi koncowe

Przedstawiona powyzej ocena jest oceng indywidualng redaktora serwisu biologhelp.com, nie
Stanowi ona przestanki do wyniku jaki praca zyskataby w ocenie komisji Olimpiady
Biologicznej. Autor recenzji ocene formutowat w kierunku wytkniecia btedéw i zalet celem
edukacyjnym dla czytelnikow pragngcych stworzyc¢ wtasng prace badawczg. By¢ moze ocena
wystawiona przez komisje Olimpiady Biologicznej bytaby inna.
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